m P ZARZAD DROG POWIATOWYCH
W ALEKSANDROWIE KUJAWSKIM

Odolion, 30.10.2024r.
DUDiIM.272.12.2024

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postgpowania pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2602C Ciechocinek -
Dgbrowka na odcinku od km 0+000 do km 1+600 w miejscowosci Racigiek — Etap I”

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien

publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajgcy informuje o:

1. Wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej przez: Wloclawskie Przedsi¢biorstwo Robot
Drogowych Sp. z o.0., ul. Jana Pawla II Nr 7, Nowa Wies 87-853 Kruszyn
z ceng brutto: 4.662.103,82 zl.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. z 2023r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia.

W przedmiotowym postepowaniu oferta ztozona przez Wloclawskie Przedsigbiorstwo Robét
Drogowych Sp. z o.0., ul. Jana Pawla II Nr 7, Nowa Wie§ 87-853 Kruszyn z ceng brutto:
4.662.103,82 zl, oraz okresem gwarancji i rekojmi: 7 lat, uzyskata bilans 100,00 punktéw w
oparciu o kryteria oceny ofert: Cena — 60,00 pkt oraz okres gwarancji i rekojmi — 40,00 pkt,
wynikajacy z dokumentéw zamoéwienia SWZ. Majac na uwadze powyzsze, oferta tego
Wykonawcy wybrana zostala, jako najkorzystniejsza w niniejszym postepowaniu.

2. Punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert: Cena - 60,00pkt oraz
okres gwarancji i rekojmi - 40,00 pkt i laczna punktacja:
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1| Colas Polska Sp. z
0.0., ul. Nowa 49, | 6.797.599,09 41,15 7 lat 40,00 pkt 81,15
62-070 Paledzie

2 | Firma
Inzynieryjno-
Drogowa %
DROGTOM” Sp. z | 5.060.281,94 | 55,28 7 lat 40,00 pkt | 95,28
0.0., ul. Krzywa
Gora 8/10, 87-800
Wioctawek

3 | BUD - WEST Sp.
z 0.0. Sp. k., ul.
Nieszawska 12, 87-
100 Torun

4 |ONDE S.A., ul
Wapienna 40, 87- | 6.332.369,69 44,17 7 lat 40,00 pkt 84,17
100 Torun

5 | Balzola Polska Sp.
z 0.0, al. Jana
Pawla Il 12, 00-124
Warszawa

6.805.695,55 41,10 7 lat 40,00 pkt 81,10

6.765.000,00 41,35 7 lat 40,00 pkt 81,35

6 | Uslugi Sprz¢towo
Transportowe
REMIKOP Pawet
Zielinski, ul. | 5.510.086.,45 50,77 7 lat 40,00 pkt 90,77
Chrobrego
135/137,  87-100
Torun

7 | Przedsigbiorstwo
Robét Drogowych
~INODROG” Sp. z
0.0., ul. Budowlana
38, 88-100
Inowroctaw

5.404.922.46 51,75 7 lat 40,00 pkt 91,75

8 | STRABAG Sp. z
0.0., ul.
Parzniewska 10,
05-800 Pruszkdow
9 | Zaktad Ustug
Komunalnych

Juliusz, Roman
Pilarski s.c.. wul.

6.583.548,86 42,49 7 lat 40,00 pkt 82,49

5.087.308,12 | 54,99 7 lat 40,00 pkt | 94,99
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..............................................................................

Miynska 22, 89-
100 Nakilo nad
Notecig

10 | KOWALSKI
BUDOWNICTWO
SP. Z 0.0., ul |3.005.044,74 Oferta odrzucona
Dworcowa 12, 88 -
400 Znin

11 | TRANSBRUK
Barczynscy Sp. z
0.0., Ul.
Wojewodzka  3a,
Pigza, 87-152
Fubianka

12 | 'PGTB: Sp: z 0.0,
ul. Plocka 15, 87-| 5.408.079,02 51,72 7 lat 40,00 pkt 91,72
800 Wioctawek

13 | DROGOMEX Sp.
z 0.0., ul. Stefana
Bryly 4, 05-800
Pruszkow

14 | Transpol Lider Sp.
z o.0.8k., Lojewo
70, 88-101
Inowroctaw

15 | Wioclawskie
Przedsigbiorstwo
Robét Drogowych
Sp. z 0.0, ul. Jana | 4.662.103,82 | 60,00 pkt 7 lat 40,00 pkt
Pawla II Nr 7,
Nowa Wies 87-853
Kruszyn

7.031:359.37 39,78 7 lat 40,00 pkt 79,78

7.073.055,96 39,55 7 lat 40,00 pkt 79,55

4.949.358,05 56,52 7 lat 40,00 pkt 96,52

100,00
pkt

3. Wykonawey, ktorych oferty zostaly odrzucone:
Oferta Wykonawcy KOWALSKI BUDOWNICTWO SP. Z 0.0., ul. Dworcowa 12, 88 - 400
Znin, zostala odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 p.z.p.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Wykonawca KOWALSKI BUDOWNICTWO SP. Z 0.0., ul. Dworcowa 12, 88 - 400 Znin w
odpowiedzi na wezwanie do wyjasnienia razaco niskiej ceny z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp,
udzielil informacji o nie wliczeniu wszystkich niezbednych kosztéw zwigzanych z realizacjg
zadania. W zwiazku z tym nalezato ofert¢ odrzucic.







