m ZARZAD DROG POWIATOWYCH
W ALEKSANDROWIE KUJAWSKIM

Odolion, 12.08.2024r,
DUDiIM.272.11.2024

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Dotyczy postgpowania pn. Pelnienie funkeji Inspektora nadzoru inwestorskiego dla przebudowy
drog powiatowych na terenie powiatu aleksandrowskiego z podzialem na 3 zadania:
Zadanie nr 1: Przebudowa drogi powiatowej nr 2607C Osno — Zazdromin — etap II
Zadanie nr 2: Poprawa infrastruktury drogowej drogi powiatowej nr 2634C ul. Wojska Polskiego
w Aleksandrowie Kujawskim
Zadanie nr 3: Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo — etap V.

Dzialajgc na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2023r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajacy informuje o:

I. Wpyborze najkorzystniejszej oferty dla zadania 1 zlozonej przez:
Biuro Projektow Budowlanych Sp. z o.0., ul. Al. Grunwaldzka 56/202, 80-241 Gdansk
z ceng brutto: 12.540,48 zl.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2023r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

W przedmiotowym postepowaniu oferta zfozona przez: Biuro Projektow Budowlanych Sp. z o.0.,
ul. Al. Grunwaldzka 56/202, 80-241 Gdansk z ceng brutto: 12.540,48 zl, oraz z
czestotliwoscig pobytow inspektora na budowie: 4, uzyskata bilans 100,00 punktéw w oparciu o
kryteria oceny ofert: Cena — 60,00 pkt oraz okres gwarancji i r¢kojmi — 40,00 pkt, wynikajgcy z
dokumentéw zamowienia SWZ. Majac na uwadze powyzsze, oferta tego Wykonawcy wybrana zostata,
jako najkorzystniejsza w ninigjszym postgpowaniu.

1. Punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert: Cena - 60,00pkt oraz okres
gwarancji i rekojmi - 40,00 pkt i Iaczna punktacja:

Numer Nazwa, imi¢ i
oferty nazwisko oraz
iedziba lub
¥ ?l ‘a 2 Al Czestotliwos¢
miejsce Hos¢ i
. ! pobytéw na
prowadzonej punktéow w .
g o , budowie Lgczna
dziatalnosci Cena kryterium . R
. inspektora ilos¢
gospodarczej albo [C] oceny ofert- ,
= nadzoru robét punktow
miejsce cena- 60,00
zamieszkania kt i
; P — 40,00 pkt
wykonawcow,
ktérych oferty
zostaly otwarte
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Biuro Projektow 12.540,48 60,00 40,00 100,00
Budowlanych Sp.
7 0.0., ul. Al.
Grunwaldzka
56/202, 80-241
Gdansk

2. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone:

Zamawiajacy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz art. 226 ust. 1 pkt 5)
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605),
Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy:

1) MENTIS Sp. z o0.0., ul. Wiejska 59, 87-800 Wioclawek (oferta nr 1)
Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie z art. 224 ust.2 pkt | ustawy Pzp dot. ztozenia
wyjasnien razgco niskiej ceny, ztozyl wyjasnienia w sposob ogoélnikowy oraz nie przedstawit
dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny/ kosztow/istotnych czesci skladowych zaoferowanej
ceny.

W zwiazku z tym Zamawiajacy nie mogt dokonaé¢ szczegdlowej werytikacji
zaoferowanej ceny. Zamawiajgcy odrzucit oferte na podstawie art. 224 ust.1 pkt 8.

2) Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno - Inzynierskie PROSTA-PROJEKT,
Piotrkowice, ul. Kielecka 37, 26-020 Chmielnik ( oferta nr 2)
Uzasadnienie faktyczne i prawne
Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego z art. 224 ust.2 pkt 1 ustawy Pzp
dot. ztozenia wyjasnien razaco niskiej ceny przedstawit kalkulacje kosztoéw na okres 13
miesigcy oraz dokonal zmiany liczby pobytéw w m-cu z 4 pobytow( liczba zaoferowana
w formularzu ofertowym) na 5 pobytéw. Zamawiajgcy przewidziat realizacje zamdwienia
do 11 miesigcy (tj. 334 dni - liczac od ostatniego dnia terminu zwigzania ofertg).

W zwigzku z tym Zamawiajacy postanowil o odrzuceniu oferty na podstawie art. 226

ust. 1 pkt 5) z uwagi na niezgodno$¢ z warunkami zamdwienia.

3) KOMPLEKSOWA OBSLUGA BUDOWNICTWA ,MOTYLES” Piotr Przybylski,
ul. Zimowa 18, 87-800 Wloclawek (oferta nr 4)
Uzasadnienie faktvezne i prawne

Z uwagi na brak zlozenia wyjasniefi razaco niskiej ceny na wezwanie Zamawiajgcego z art.
224 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajgcy
odrzucil niniejszg ofert¢ na podstawie art. 224 ust. 1 pkt 8.
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4) ,,PROFIL” Drogi i Mosty mgr inz. Andrzej Stachowicz, ul. Rozanowicza 21, 86-300
Grudziadz ( oferta nr 5)

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego z art. 224 ust.2 pkt 1 ustawy Pzp
dot. zlozenia wyjasnien razaco niskiej ceny przedstawil kalkulacj¢ kosztow na okres 8
miesiecy. Zamawiajgcy przewidzial realizacje zamowienia do 11 miesigcy (tj. 334 dni -
liczac od ostatniego dnia terminu zwigzania oferta).

W zwigzku z tym Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) postanowit o
odrzuceniu oferty z uwagi na niezgodno$¢ z warunkami zamowienia.

II.  Wyborze najkorzystniejszej oferty dla zadania 2 zlozonej przez:
Biuro Projektéw Budowlanych Sp. z o.0., ul. Al. Grunwaldzka 56/202, 80-241
Gdansk z ceng brutto: 8.141,83 zl.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Zgodnie z art. 239 ust. | ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2023r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.
W przedmiotowym postepowaniu oferta zlozona przez: Biuro Projektéw Budowlanych Sp. z o.0.,
ul. Al. Grunwaldzka 56/202, 80-241 Gdansk z ceng brutto: 8.141,83 z1 oraz z czestotliwoscia
pobyt6éw inspektora na budowie: 4, uzyskala bilans 100,00 punktéw w oparciu o kryteria oceny ofert:
Cena — 60,00 pkt oraz okres gwarancji i rgkojmi — 40,00 pkt, wynikajacy z dokumentéw zamdwienia
SWZ. Majac na uwadze powyzsze, oferta tego Wykonawcy wybrana zostala, jako najkorzystniejsza w
niniejszym postgpowaniu.

1. Punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert: Cena - 60,00pkt oraz

okres gwarancji i rekojmi - 40,00 pkt i laczna punktacja:

2.
Numer Nazwa, imi¢ i
oferty nazwisko oraz
SIEd?lt,m b Vs Czestotliwos¢
miejsce Hos¢ ,
; , pobytoéw na
prowadzonej punktéw w 1
. 5 s . budowie Laczna
dzialalnosci Cena Kkryterium . A
; inspektora ilos¢
gospodarczej albo [C] oceny ofert- ! ,
e nadzoru robot | punktow
miejsce cena- 60,00
ieszkania pkt drogowych
zZamiesz : _ 40,00 pkt
wykonaweow,
ktorych oferty
zostaly otwarte
Biuro Projektow 8.141,83 60,00 40,00 100,00
3 Budowlanych Sp.
z 0.0., ul. Al.
Grunwaldzka
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56/202, 80-241
Gdansk
~PROFIL” Drogii | 18.696,00 26,13 40,00 66,13
Mosty mgr inz.
Andrzej
Stachowicz, ul.

Rozanowicza 21,
86-300 Grudziadz

2. Wykonaweca, ktorych oferty zostaly odrzucone:

Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz art. 226 ust. 1 pkt 5)
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamdwieni publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605),
Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy:

1) MENTIS Sp. z 0.0., ul. Wiejska 59, 87-800 Wloclawek (oferta nr 1)
Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie z art. 224 ust.2 pkt 1 ustawy Pzp dotyczace ztozenia
wyjasnien razaco niskiej ceny, ztozyt wyjasnienia w sposdéb ogdlnikowy oraz nie przedstawil
dowodow w zakresie wyliczenia ceny/ kosztow/istotnych czesci sktadowych zaoferowanej
ceny.

W zwigzku z tym Zamawiajacy nie mogl dokonaé¢ szczegdtowej weryfikacji
zaoferowanej ceny. Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 224 ust.1 pkt 8.

2) Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno - Inzynierskie PROSTA-PROJEKT,
Piotrkowice, ul. Kielecka 37, 26-020 Chmielnik ( oferta nr 2)
Uzasadnienie faktyczne i prawne
Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego z art. 224 ust.2 pkt 1 ustawy Pzp
dot. zlozenia wyjasnien razaco niskiej ceny przedstawit kalkulacje kosztow na okres 13
miesigcy oraz dokonal zmiany liczby pobytow w miesigcu z 4 pobytéw ( liczba
zaoferowana w formularzu ofertowym) na 5 pobytow. Zamawiajacy przewidzial realizacje
zamOwienia do 11 miesigcy ( tj. 334 dni - liczac od ostatniego dnia terminu zwigzania
oferta).

W zwigzku z tym Zamawiajgcy postanowit o odrzuceniu oferty na podstawie art. 226

ust. I pkt 5) zuwagi na niezgodnos¢ z warunkami zaméwienia.

3) KOMPLEKSOWA OBSLUGA BUDOWNICTWA ,,MOTYLES” Piotr Przybylski,
ul. Zimowa 18, 87-800 Wloclawek (oferta nr 4)
Uzasadnienie faktyczne i prawne

Z uwagi na brak ztozenia wyjasnien razaco niskiej ceny na wezwanie Zamawiajacego z art.
224 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy
odrzucit niniejsza ofert¢ na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8.
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III.  Wyborze najkorzystniejszej oferty dla zadania 3 zlozonej przez:
Biuro Projektéow Budowlanych Sp. z o.0., ul. Al. Grunwaldzka 56/202, 80-241
Gdansk z ceng brutto: 21.026,12 zl.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
2023r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

W przedmiotowym postgpowaniu oferta ztozona przez: Biuro Projektéw Budowlanych Sp. z o.0.,
ul. Al. Grunwaldzka 56/202, 80-241 Gdansk z ceng brutto: 21.026,12 zl, oraz =z
czestotliwoscig pobytéow inspektora na budowie: 4, uzyskata bilans 100,00 punktéw w oparciu o
kryteria oceny ofert: Cena — 60,00 pkt oraz okres gwarancji i rekojmi — 40,00 pkt, wynikajacy z
dokumentdéw zamdwienia SWZ. Majac na uwadze powyzsze, oferta tego Wykonawcy wybrana zostata,
jako najkorzystniejsza w niniejszym postepowaniu.

1. Punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert: Cena - 60,00pkt oraz
okres gwarancji i rekojmi - 40,00 pkt i Iaczna punktacja:
2

Numer Nazwa, imie i
oferty nazwisko oraz
siedziba lub
miejsce Hos¢
prowadzonej punktéw w
dzialalnosci Cena kryterium
gospodarczej albo [C] oceny ofert-
miejsce cena- 60,00
zamieszkania pkt
wykonawcow,
ktérych oferty
zostaly otwarte
Biuro Projektoéw 21.026,12 60,00 40,00 100,00
Budowlanych Sp.
z 0.0., ul. Al
Grunwaldzka
56/202, 80-241
Gdansk
Specjalistyczne 61.131,00 20,64 40,00 60,64
Biuro
Inwestycyjno —
2 Inzynierskie
PROSTA-
PROJEKT,
Piotrkowice, ul.

Czestotliwosé
pobytéw na
budowie Laczna
inspektora ilos¢
nadzoru robot | punktow
drogowych
- 40,00 pkt
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Kielecka 37, 26-
020 Chmielnik

2. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone:

Zamawiajgey informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz art. 226 ust. 1 pkt 5)
ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605),
Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcey:

1) MENTIS Sp. z o.0., ul. Wiejska 59, 87-800 Wloclawek (oferta nr 1)
Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie z art. 224 ust.2 pkt 1 ustawy Pzp dotyczace zlozenia
wyjasnien razgco niskiej ceny, zlozyt wyjasnienia w sposéb ogdlnikowy oraz nie przedstawil
dowodéw w zakresie wyliczenia ceny/ kosztow/istotnych czedci sktadowych zaoferowanej
ceny.

W zwigzku z tym Zamawiajagcy nie mogh dokonaé szczegotowej weryfikacji
zaoferowanej ceny. Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art. 224 ust.1 pkt 8.

2) KOMPLEKSOWA OBSLUGA BUDOWNICTWA ,MOTYLES” Piotr Przybylski,
ul. Zimowa 18, 87-800 Wloclawek (oferta nr 4)
Uzasadnienie faktyczne i prawne

Z uwagi na brak zlozenia wyjasnien razaco niskiej ceny na wezwanie Zamawiajacego z art.
224 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) odrzucit niniejsza oferte.

3) ,,PROFIL” Drogi i Mosty mgr inz. Andrzej Stachowicz, ul. Rozanowicza 21, 86-300
Grudziadz ( oferta nr 5)
Uzasadnienie faktyczne i prawne

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego z art. 224 ust.2 pkt 1 ustawy Pzp dot.
zlozenia wyjasnien razaco niskiej ceny przedstawil kalkulacje kosztow na okres 12 miesiecy.
Zamawiajacy przewidzial realizacj¢ zaméwienia do 11 m-cy ( tj. 334 dni - liczgc od ostatniego
dnia terminu zwiazania ofertg).

W zwigzku z tym Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) postanowit o
odrzuceniu oferty z uwagi niezgodno$¢ z warunkami zamowienia.
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Rafat Slkorsky



